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T›p E¤itimi Sistemleri, Yöntemleri ve T›p Fakültelerinin
Sorumluluklar›[*]

Education Systems and Teaching Methods in Medical Education and
Responsibility of Medical Schools

Emine DEM‹REL-YILMAZ

Bugün dünyada t›p e¤itimi, farkl› e¤itim sistemle-
ri ve farkl› ö¤retim yöntemleri kullan›larak yap›l-
maktad›r. Sistemlerin ya da yöntemlerin birbirine
üstünlü¤ü sürekli tart›fl›lan bir konudur. Mezunla-
r›n s›nav baflar›lar›, mesle¤i uygulama yetileri ve
yaflam boyu kendini gelifltirme becerileri karfl›lafl-
t›r›ld›¤›nda farkl›l›klar ortaya ç›kmaktad›r.
Anahtar Sözcükler: E¤itim program›; e¤itimin de¤erlendirilmesi;
t›bbi ö¤retim üyeleri; t›p fakültesi; ö¤retim.

Medical education in the world is given through dif-
ferent education systems and teaching methods.
The merits and demerits of these different systems
or methods are continuously debated. These dif-
ferences may account for differences in students’
success rates,  medical performance, and life-long
learning attitudes
Curriculum; educational measurement; faculty, medical;
schools, medical; teaching.

Dünyada uygulanan t›p e¤itimi sistemleri
bafll›ca üç tiptir:

1. Klasik t›p e¤itimi sistemi.

2. Entegre t›p e¤itimi sistemi.

3. Probleme dayal› t›p e¤itimi sistemi.

Günümüz Türkiye'sinde say›s› her gün artan
t›p fakülteleri, ço¤unlukla entegre t›p e¤itimi sis-
temini, bir bölümü ise klasik t›p e¤itimi sistemi-
ni uygulamaktad›r. Baz› t›p fakültelerinde (Do-
kuz Eylül Üniversitesi ve Ankara Üniversitesi
T›p Fakülteleri) probleme dayal› t›p e¤itimi sis-

temi uygulanmaya bafllanm›flt›r. Asl›nda bu üç
sistem, t›p e¤itiminin tarihsel geliflimi içinde, ge-
reksinmeler do¤rultusunda, e¤itim biliminin ve-
rilerinin yard›m›yla, ortaya ç›km›fl sistemlerdir.

On dokuzuncu yüzy›l ve öncesinde t›p e¤iti-
mi, bir hekim yan›nda onun yapt›klar›n› gözle-
yerek, onun özel kütüphanesinden yararlana-
rak ve hastalar›n› muayene ederek al›n›rd›. Bu
uzun süreç içinde hekim aday› bilgi ve becerisi-
ni art›rmak için birlikte çal›flt›¤› hekimden ola-
bildi¤ince yararlanmaya çal›fl›rd›. T›p e¤itimi
“usta-ç›rak” iliflkisi fleklindeydi.
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Yirminci yüzy›l bafllar›nda hekim gereksini-
minin, dolay›s›yla ö¤renci say›s›n›n artmas›yla,
kalabal›k ö¤renci toplulu¤una ders anlatma ve
pratik beceriler gösterme fleklinde bir e¤itime
baflland›. Bu sistem “klasik t›p e¤itimi sistemi”
olarak an›lmaktad›r ve sistem içinde derslerin
düzenlenmesi anabilim dal› düzeyindedir. An-
cak bu sistemde konular birbiriyle ba¤lant›l› de-
¤ildir. Ö¤renci bir dersde kalbin anatomisini ifl-
lerken, bir sonraki dersde böbrek fizyolojisini,
bir sonrakinde karaci¤er histolojisini iflleyebil-
mektedir. Konular ancak sene sonunda hepsi ta-
mamland›ktan sonra ö¤renci taraf›ndan bütün-
lefltirilebilmekte ya da öyle olaca¤› umulmakta-
d›r.

Daha sonra 1950’lerde klasik sistemin bu sa-
k›ncal› yönünü giderecek bir e¤itim sistemi ta-
sarlanm›flt›r. “Entegre t›p e¤itim sistemi” deni-
len bu sistemde, vücuttaki organ sistemlerinin
bilgileri topluca verilmektedir. Örne¤in kalp ko-
nusu ifllenirken ayn› dönemde hem anatomisi,
hem fizyolojisi, hem de histolojisi birlikte verilir,
yani derslerin organizasyonu komite baz›nda-
d›r. Ancak entegre sistemde konular birlikte ve-
rilip, s›nav topluca yap›ld›¤› için, örne¤in; ö¤-
renci kalbin fizyolojisini iyi çal›fl›r ve ö¤renir de,
anatomisini can› istemiyor diye “baraj alt›” de-
nilen bir yönteme dayanarak b›rak›rsa konuyu
bilmeden okulunu bitirebilir.

1970’den itibaren t›ptaki geliflmeler sonucu
bilginin çok artmas› nedeniyle ö¤renciye her fle-
yin ö¤retilemeyece¤i fikri tart›fl›lmaya bafllam›fl-
t›r. Ayr›ca ö¤retilmeye çal›fl›lan birçok fleyin ö¤-
renci taraf›ndan ö¤renilemedi¤i ya da çok ça-
buk unutuldu¤u fark edilmifltir. Bu durumda
“probleme dayal› t›p e¤itimi” sistemi önerilmifl-
tir. Bu sistemde ö¤renci daha ilk y›ldan bafllaya-
rak bir klinik problemin çözümünden yola ç›ka-
rak durumla ilgili tüm temel bilgileri ö¤renmek-
tedir. Bu sistemde ö¤renciye hastal›klar› bir se-
naryoyla tan›mlayan ve çözüm yollar›n› göste-
ren “modüller” söz konusudur. Fakat bu sistem
ancak küçük ö¤renci guruplar›na uygulanabilir
ve e¤itici grubunun da çok iyi e¤itilmifl olmas›
gerekir.

Uygulanan t›p e¤itimi sistemlerinde iki tür
e¤itim yöntemi kullan›lmaktad›r.

1. Pasif e¤itim yöntemi: Bu yöntemde ö¤renci
dinleyici ve gözlemcidir. Bilgi edinmesine kendi
katk›s› olmaz. Ö¤renilen bilgilerin ço¤u kal›c›
de¤ildir.

2. Aktif e¤itim yöntemi: Bu yöntemde ise ö¤-
renci kendi kendine ö¤renir, yap›c› ve uygulay›-
c›d›r. Ö¤rendi¤i bilgiler kal›c›d›r ve birbiriyle
ba¤lant›land›r›lm›flt›r. E¤iticinin katk›s› ö¤ren-
meyi ö¤retmek ve yol göstermektir. T›p e¤itimi
sistemleri, bu iki e¤itim yöntemini de ancak de-
¤iflik oranlarda kullanmaktad›r. Probleme daya-
l› t›p e¤itimi sisteminde aktif e¤itim yöntemi,
klasik ve entegre t›p e¤itimi sistemlerinde ise pa-
sif e¤itim yöntemi a¤›rl›kl›d›r. Aktif e¤itim yön-
temi probleme dayal› t›p e¤itimi sistemine özgü
de¤ildir. Klasik ve entegre sistemde de yer al-
maktad›r ve giderek daha çok uygulanmaktad›r.

T›p e¤itimi sistemlerinin birbirlerine göre üs-
tünlükleri ya da eksiklikleri, yo¤un olarak tart›-
fl›lan bir konudur. Bu durumun ayd›nlat›lmas›
için, ayn› t›p fakültesinde bir grup ö¤renciye
klasik, bir grup ö¤renciye entegre ve bir grup
ö¤renciye de probleme dayal› e¤itim sistemi uy-
gulanarak baflar›lar› karfl›laflt›r›lm›flt›r. Entegre
sistem klasik sisteme göre, probleme dayal› sis-
tem de entegre sisteme göre biraz daha baflar›l›
bulunmufltur. Ancak vurgulanmas› gereken
nokta “biraz”d›r. Çünkü ayn› t›p e¤itimi siste-
mini uygulayan t›p fakülteleri aras›ndaki baflar›
fark› çok daha fazlad›r. Bu nedenle uygulanan
sistemin ne oldu¤undan çok, nas›l uyguland›¤›-
n›n as›l baflar›y› etkileyen faktör oldu¤u kabul
edilmektedir. E¤itime söz’de de¤il öz’de önem
veren t›p fakültelerinde, uygulanan sistemden
ba¤›ms›z olarak, e¤itimin kalitesi iyidir ve bu
iyilik düzeyi daha iyiye götürülmek üzere, sü-
rekli kontrol edilmekte ve düzenlenmektedir.

T›p fakültelerinin sadece e¤itim sorumlulu-
¤u yoktur. Araflt›rma, genel verici olarak e¤itim
ve hizmet yükümlülüklerine katk›da bulunur-
ken; e¤itim, araflt›rma ve hizmet yükümlülükle-
rinden yararlanan genel al›c›d›r. Ancak ülke-
mizdeki t›p fakültelerinde bu üç sorumluluk ye-
terince dengeli ele al›nmamaktad›r. Hizmet, ya-
ni hasta teflhis ve tedavisi birinci öncelik olarak
ön plandad›r. Araflt›rma akademik yükseltme-
ler için zorunlu bir devinim, e¤itim ise s›k›nt›
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verici ek görev olarak alg›lanmaktad›r. Bu ba¤-
lamda baz› t›p fakültelerinin ald›¤› ISO 9001 ka-
lite belgesinin hangi göreve verildi¤inin cevab›
da aç›kt›r. Ülkemiz koflullar›nda, hangi t›p e¤iti-
mi sisteminin daha baflar›l› oldu¤u (bu baflar›-
dan ne anlad›¤›m›z da tart›flma konusudur, iyi
pratisyen hekim mi? TUS’da baflar›l› hekim mi?)
ve bu baflar›y› sa¤layacak e¤itim kalitesinin na-
s›l sa¤lanaca¤› tart›fl›lmaktad›r.

Çözüm olarak -t›p fakültelerinin uygulad›k-
lar› sistem ne olursa olsun- araflt›rma, e¤itim,
hizmet sorumluluklar› için amaçlar›n› ve bu
amaca ulaflacak hedeflerini belirleyip, uygula-
malar› önerilebilir. E¤itim özelinde “t›p e¤itimi
bilim dal›” e¤itim kalitesini art›rmak için özelle-
flecek ve bilgi üretecek bir birim olarak t›p fakül-
teleri yap›s› içinde düflünülmelidir. Ancak fa-
külte yönetiminin sürekli olarak, e¤itim kalitesi-
ni kontrol etmesi ve düzelmesini sa¤lamas› ba-
flar›y› getirecektir. Bu, yap›lmas› oldukça zor bir
ifltir ve özellikle ülkemiz koflullar›nda cesaret ve
kararl›l›k ister. Uygar ülkelerde tüm t›p fakülte-

lerinin, her üç görevinin de kalitesini de¤erlen-
diren ve bildirimde bulunan bir üst kurulla bu
sorun çözülmüfltür. YÖK’ün 1997 y›l›nda bu-
nunla ilgili bir pilot çal›flmas› olmufltur. Bu tür
çal›flmalar›n ulusal ve üniversite baz›nda sürdü-
rülmesi dile¤iyle.
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