Trakya Tip Fak. Der.
2 - 2 (1980)

AKRABA EVLILIKLERI VE DOGUSTAN KUSURLAR

"Torunuyus bir | -:dédeﬁin |
Seyrant

Cemalettin KALYONCU

Trakya Universitesi Tip Fakiiltesi
Halk Saghigr Anabilim Dal

OZET

Cahgmamizda Istanbul-Silivri-Fenerkoyii’'nden ve le-l;ayeh-Madenkﬁyﬁ nden lOﬂ'er
kan-koca ve bunlann miigterek gocuklarmma ait bilgiler toplanmgtur. - -

Madenkéy’iinde 9,47, Fenerkdy'iinde 9,1 oramnda akraba evliligine raitlamnlgur

Akraba evlilifinin digiik, 6lit dogum, ¢ocuk Sliimleri ve dofustan kusurlar izerine etkisi
aranmg, manal etki 6lii dofum lizerine ve p : 0.02 seviyesinde gisterilebilmigtir.

i

GIRL1S

Ebeveynlerinden en az bir kisi ortak olan insanlara «akraba» (aym soy-
dan, kan yakini, consanguineous), akraba kigilerin aralarindaki evlenmelere
«akraba evliligi» (consanguineous marriage) ve béyle evliliklerden olma ¢o-
cuklara da «aym soydan ebeveyn ¢ocuklar» (inbred) denir.

Evlenme, toplumdan topluma degigen dini, hukukf, 6rfi yénleri olan bir
davramgtir. Eski Misir’da ve Inkalar’da soyluluk gibi diisiincelerle yapilan
kardeg-kardes evlenmeleri bugiin diinyada ilkel yagayigin siirdiigii bélgelerde
hala gecerlidir. Amca-yegen evlenmeleri giiney Hindistan’da gegerli ve yiiksek
oranda iken Eskimolar’da tabudur.
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Bmde, milaliman toplumlarda ve musevilerde ilk yefienden yakin akra-
ba.lltm svlilifine rastlanmas; Tirk Medent Kanunu da ilk y'agendtm yakmnlann
evienmesini yssaklamig, butlan sebebi saymgtr.

lIsldm dinine gire hangi akrabalarin evienemeyecekleri Kur’an-1 Kerimde
(Nisa Siiresi 23. ayet) bildirilmigtir. Ilk yegenden yakin akrabalann evlen-
mesi haram bildirilmigtir. Ibrahim el Harbi’den rivayet edilen bir hadiste ise
«Pek yakimnie olan kadinla evlenmeyiniz, ¢iinkii ¢ocuk zayif olur» denmek-
ted.lr

Tux:k toplu.munun bu' ]usm.mda, ozellikle Bat1 Anadolu ve Trakya'da
Y“?“Ym'ﬂﬂﬁll muhtelif tarihlerde Balkanlardan go¢ etmiy olanlar-arasinda ilk

yefen evlilifine de rastlanmaz.

Balkanlarda miisliiman ii¢ grup vardir: Tirk, Arnavut ve Bosnak. Bos-
naklar Fatih Devrinde miieliiman olup, Tiirklerle kaynagsmiglardir. Daha 6nce
ise akla aykm bularak kiliseden aynlip «Bogomils mezhebini kurmuglardar.
Bosnaklar yakin akrabadan maada yakin komsu ile de evlenmezler. Yakin
komgu ile evlenmemek hristiyanhk’da musevilik’de yoktur. Bosnak-
larin miisliman olduktan sonra da devam ettirdikleri adetleriyle Tiirkleri de

etkiledikleri _anlapllmakadir“"“ $16:17:20

HALK SAGLIGI VE GENETIK

Hastaliklara karsi savas olgiileri plinlamasinda insan genetigi gitgide
belli bagh kaynaklardan biri olmaktadir. Halk saghin agisindan 6nemli olan
toplumda genlerin frekans: ve dinamigini bilebilmektedir.

Toplum Genetifi, kahitimla ilgili niteligin toplum igindeki 6zellik, sikhk
ve dajihpim; bu dwellik, sikhk ve dagiliein sonraki nesillere gecis hususryet-
lerini; kalitimla ilgili nitelifi defigtirmeye yonelik kuvvetleri ve ¢evrenin etki-
lerini inceleyen epidemiyolojik bir tekniktir.

Toplumlan gu iig gruba ayu'mak miimkiindiir.

1l — Kilqu.k, sirly, kapah toplum ([solate)
2 — Biiyiik, izole olmayan toplum.
3 — Gemg toplum (Irk).

Evienmelerin mﬂtgele dd@ (panmixia), aymnc: seleksiyon, miitasyon,
rnﬂbgele genetik akmt: ve bityiik gicler dlmayan toplumiara «Mendelyen Top-
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lum»- denir. Mendelyen' toplumda. p* 4 2pq + q* formiilii ile. tfade: edilen

genotip - dolayisiyla gen - frekansldr: nesiller hoyunca defig:

ilk formiillendirenlerin adlamna ‘izafeten. a«Hardy - Weinberg - Kanunu»:

denira.lml.n.zo.zs

{ZOLE TOPLUMDA AKRABA EVLILIKLERI VE GENLER

Mendelyen toplumlarda tesadiifen akraba evliligi olabilir. Aal.l onemh

olan izole toplumlardaki ¢esitli sebeplérle stkoa’ yapllan akraba evllﬁklendlr
Burada akraba evliligi gen -havuzunu az da olsa deglgtu‘ir Fakat dahd gném-

lisi heterozigot resessif gen tasiyanlarin evlenip homﬁiigot dsl vermel'en saf-

s101N artm&aldlr“”m”_ e

Akraba evhllgmde hetcrozrgotlarm evl]hgl ve homozlgOt dél vermelen-

T Bdﬁll Tk‘alu' N BIIII.H

sansmm nasil arttlgxm 1zah u;m ‘akrabalar arasmd.a heteroz:gotlugm nasll_{

oldugu.nu acallm

AKRABALIK KATSAYISI

Iki kiginin aym ebeveynden aldiklan eg: genler tagamalan ihtimaline (ki--

silerin tagidikiar1 ayn: gen oranina) «akrabahk katsayisi» (R) denir.

rd
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m: Akraba olan hqllerden bumden m.ugterek ebeveyne kadarh nesll
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n': Akraba olan dlger kxgldcn mtherek e.baveyne kadarkl nenl naym
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Z Ebeveynler arasmda mugterek olanlarm (m klgl) herbm lqm hesap-
k=1 lamp toplamlann almwr. -~ - S

Toplumda kisgilerin bir gen igin heterozlgot olmalan xhtnnah h.eteromgot
genin frekans (q) kadardir. Bir gen igin heterozigot iki kiginin evlenmesi ih-

timali (g°) olur. .Rastgele degil de akraba eviiligr. olmas hglinde ise kigilerden

S

bmmn heterozlgot olmas) lhumah (), Lkm .akrabas alan-digerinin de "ayms.
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gen igin hatarom,gat nlmasl ihtimali (R) olur. Dolaysiyla Akraba olan eglerin
aym gen icin birlikte - hetemmgot olmalan ihtimali (q.R) kadardir. R sabit

olup, q kiigiildiikge g’ ye nisbetle q.R biiyiik olur: (Sekil 1).

=X

-r
. . |
L]
. ' 1 -

- . Sekil 1. - Akrebehk katnymmn R

Miigterek ebeveynden ahnan genlerle homozigot olmaya «otozigotluk»

denir. Bunu akraba evlilikleri saglar. 1ki alel geni aym ebeveynden alma
ihtimaline «Soyluluk kateaysi» (Akrabah yetigtirme katsayin, aym soydan_

kimselerin birlegmesi katsayis1) «F» denir.

$ekil:3 2. Otozigotlufun meydana gelig
yolu, a: ¢ den B ye nesil sa-
vis. n : H dan B ye nesil

© BAYISL
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F = y (1/2) o, + ()R
e _,

Akraba evlist bir ¢iftin (Sekil 2 de G ve H) miigterek ebeveynlerin-
den (A ve B) birinin (meseld B nin) bir giin i¢in heterozigot olma ihtimali
(q) olup, bu ¢iftin gocuklarimin (P nin) bu heterozigot ebeveynden (B den)
gelecek olan geni ana ve babas yoluyla almak sureti ile homozigot (Oto-
zigot) olmas: ihtimali ¢.F. olur.

Mijgterek olmayan”ebeveynlefden (C, F ve diger) ve miisterek ebeveynle-
rin diger homolog lokiislerinden de gelecek olan genlerin aym olmalan ihti-

mali (l—-—F)q ile toplam homozlgot dél meydana gelmesi ihtimali F.q +
(1 —F). ¢* olur. - -

Lenz ve Dahlberg tarafm_&an ortaya konan F_q 4+ (1 L F). qz formii-
linde akraba evliligindeki homaozigot olma ihtimali ve F biiyiidiikce ihtimalin
artacagl giiriilmektedir"g"3“"20.

COKGENLI KALITIM

Cogu karakterler bir ¢ok genin birarada etkisi ile meyﬂann gelir ‘Béyle
birarada etki eden genlerle olan kahtima t;oﬁgenh (polijenik) kalitim denir.
Cokgenli kahtimda genler biribirine aym ve ters yénde (pozitif ve negatif)

ctki yaparlar. Fenotipte etkilerin cebrik toplamina bagh bir karakter belirir.

Y

41,310, _ E

idantik gen says

Sekil 3. Espikli ¢ok faktorli kahtim modeli. a) Genel popiilasyon. b) 3° akrabalar. c¢) 1°
akrabalar. e) Eglik deger. |
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Kalitatif karakterler birden viyade genin belli egik defieri asmalan ile

ortaya gikar. (Egikli. cok faktérlii kalitim). Fenotiplerin dagihmu normal da-
,@hm efrisi gekhnde olur.

Akraba evlilik -' ldantik gcn oram: fazlalifn sebebiyle karakterlerde

sapmalar ka;rma.hr olur Artan gen frekansi ydniinde normal egri X ekseni
mtunde l:nyar (Selul 3)"'“3 0

DENGE.

- Topinmun h:)mlo}tk dengesi heterozigot b:rle;melenmn sonucundan et-

Kendini devam ettirebilme giciinden yoksun (letal) genler heterozigot
durumlarda gegitli zararlara sebep olurlarken homozigot durumda letal etki-
leri goriilir ki homozigotlufu arttiran akraba evililikleri letal sonuglan art-
tinr.

Akraba evlilikleri toplumda heterozigotlan azaltir, otozomol resessif
genler iizerinde tabii segime ortam hazirlar, sun’i se¢imin etkinligini degistirir.

Su da var ki uzun siire devam edeh_ akraba evlenmelerinin sonunda teh-
likeli neticeler meydana getiren sanslan azaltan bir intibak (adaptasyon) mey-
dana g&lmektedjl'hg””'”'m“.

Biz de akraba evliliginin ender rastlandigy ve sikca rastlandign iki bolgede
vaptigimiz ¢aligmada akraba evliliginin diigiikk, 6lii dogum, c¢ocuk olimleri
ve dogustan kusurlar -kisacasi ¢okgenli kalitim- iizerine olan etkilerini arag-
tirdak.

GEREC VE YONTEMLER

Bu ¢ahsma Istanbul - Silivri - Fenerkéyii’'nde ve Rize-Cayeli-Madenkoy’-
iinde 100’er kankoca ve bunlann miigterek ¢ocuklan incelenerek yapildi.

 Her iki aragirma bilgesi de koy toplumudur. Aralannda biiyiik iklim
farks yoktur. Fenerkéyii ova koyii olup yerlesim diizeni topludur. Madenkdyii
daghktir ve yerlegim diizeni dajumktir. Fenerkoyii 2329, Madenkoyi 2850
niifusla ve halka (;l.ft(;-ldll‘ Madenkiyii'nde ¢ay, Fenerkédyi’nde tahil, aygi-

gegi yetigtirilir,

T
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~Alnan éroekler toplumlazn %29‘amden buyuktm

Araghrmada ”ku]]andlglmlz anketi dnce Slllvrl Kuqukkﬂlqh koylmde
denedik. 1977 Temmuz, Agustes, Eyliil aylarmda Fenerkoyi ﬁde, 1977

Arahk, 1978 Qcak, Subat aylarinda da Madenkﬂyu’adﬁ calgtlmigtar. .

“Kan-koca' ve miigterek gocuklan vé kadinin butlin gebehklenmn sonuq;-
lan, diigiik, oliidogum ¢ocuk ve erken ¢ocuk oliimleri, dogugtan kusurlar
sorusturuldu, gozlendi. Bulunamayan g¢ocuklar hakkinda gerekli ve yeterli
bilgi aileden alndi. Kari-koca arasinda akrabalik olup olmadigi, varsa. dere-

cesi tesbit edildi.

- Toplanan bilgiler derlendi ve Fenerkoy-Madenkdyii karpilagtinlmas: ya-
nisira Madenkoyii 6rneginde akraba olan ve olmayan esler ayrlca gruplnn.amk
_kargllagtu'ﬂdl

- Sonuglar «Student t tﬁﬁtl)) ve «Pomaon dagxhgl testin lle ana]m edxldl.

-_BULGULAR VE IRDELEME .

| Slhm Fenerkoyu nde akraba evllhgme blr allede rastlandl Ikmcl yegen
'evhhgl olup F=0, 00015625 olarak hesaplandl |

Cayeh-Madenkoy'u nde akraba e*vhhgme 47 allede rastlandl (h'an %47
olup akrabalik derece ve frekanslarl Tablo 1 de venlmlgtlr F = 0 015234

'o]arak hesaplandl

L ‘T .

Tablo 1. Madenkdyii’nde akraba evliliginin derece ve frekanslan.

e

Akrabalik derecesi  Toplam 1. yefen 1,5 yegen 2. yegen 2,9 yegen J. yegen 3+

Evli ¢ift sayis 47 18 4 | 15 4 I ¢2 4
Evh q-ift,yii.zdesi - 100 _38,3 8,5 _3_1,9_ . 3_5 43 85

-t
i —. s

4-'*

Madenkoyu 'ndeki %47 akraba evhhgl oranl oldukt;a yuksek blr m-andlr
Buna yal:m oran nyarbaklr yorem koylermden B‘a,mmn tarafmdan blldu-ll-

l.h!li

%45 42 dir. Soyluluk katsaylsl F == 0. 015735 olarak blldirllmlgtlr
Bu derece yiiksek oranda akraba evll.hgme dunyada az r&stlam
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ABD-Indiana-Amis’te 9/66,5, Japonya-Arikara’da o/ 58 rastlanan ak-
raba evliliffi icinde ilk yegen evlilifinin payr disiiktir®?’.

Almanya, Hellanda, ‘Belgika, Fransa, Ingiltere, Portekiz, Italya, Porto
-Rico ve Ar]antmden bildmlen diigiik akraba evhhgl oram: yam: sira dikkati

Akraba evliw qmntan duquk iizerine etkiu

Akraba evlll.@nm apontan diigiikler iizerine - etkisinin oldugu gostenle-
medi. Spontan diisitk oram Fenerkéyii (0.085) ve Madenkoyii (0.112) arasinda
manah fark géstermemekte (t = 1.63; p>0.05); aym sckilde Madenkdyu’nde
akraba olan egler grubu (0.114) ile diger esler grubu (0, lll) arasinda manali

fark gﬂstermemekmdn (t = 0.249; P> 0.05). Bu sonuclar Tablo 2’de ozet-
lenmistir.

Tahlo 2. F enerkoyu ve Madenkdyii'nde spontan dugukler

——— - - ——

Canll dogum olii doﬁum

Gmphr -' o Spontan dliguk . Spﬂntan duguk
Fenerkéyd 586 50 (0.085)
Modenkdyé - - 693 . o 78 (0.112)
Toplam 1279 128 (0. l)

' t — 1.63 P>0.05
Madenki:iyii, i e e ' R - |
Akraba egler 377 43 (0.114)
~ Diger egler 316 ~35(0.111)
Toplam - 693 - 73 (0. 112) |

t = 0.249 | 005

Ba;mmn (1973) ve Scoft (1974) akraba evhhgmm spontan duguk lizerine
etkisi oldaganua gbatermwlerdlr Slans ve ark (1958) ise bu e’l:k]y'n gostere-
memiglcrdum'"’ o
~* Akraba evlilifinin 6l dogum iizerine etkisi oldupu gbsterilmistir. Oli
dogum o¥tim 'Feﬁéﬁﬁjﬁi'ndé“fﬁ:{)22 Madenkdyii’'nde 0.027 olup arida manah
fark -bulunamady (t = 0.542; P>0.05). Fakat Madenksyii'nde akraba egler
grabenda 0.646 ve difer ésler grubunda 0.012 olan 8li dngum ‘oranlan ara-
sinda manah fark vardir (t = 2,564, P<0.02).



Oli dogumia ilgili sonuglar Tablo 3 te gisterilmigtir.

Tablo 3. Fenerkdyll ve Madenksy@'nde 6l dojumlar.

Gruplar Oli dofum | Ola ﬂﬁgum' |

Fenerkovyi 536 | S 12 (0.022)

Madenkoyii 615 17 (0.027)

| Toplam' | | 1181 - : 29 (0.025)
Madenkoyﬁ _ t = 0.542 - P>0.03 .

Akraba cgler _ 334 | o 13 (0.046)

Diger egler 281 4( 0.012)

Toplam 615 | 17 (0.027)

t = 2,564 - P<0.02

Akraba evliliginin 6lii dogumlar iizerine etkili oldugu Basaran (1973)
ve Chakraborty ve Chakravarti (1977) tarafindan da bildirilmigtir®’.

Scott (1974) lse akraba evliliginin 6lii dogum iizerine etkisinin oldugunu
gosteremem.l;tlr |

Akraba evliliginin cocuk dliimleri iizerine etkisi :

Akraba evliliginin 1 ay - 2 yas gocuk grubunda, yenidogan grubunda ve
prematiirelikten dolayr 6lenlerde; 6liim iizerine etkili olup olmadig aragturilda.

1 ay - 2 yas grubu ¢ocuk oliimlerinde etkili oldugu gosterilemedi. Fe-
nerkoyii’nde 0.099 ve Madenkdyii’'nde 0.072 olan; yine Madenkdyii'nde ak-

raba olan egler grubunda 0.078 ve diger esler grubunda 0.065 olan oranler
arasinda manal fark bulunamad: (t = 1,64; P>0.05 ve t = 0.608; P> 0.05).

Yenidogan (bebek) éliimlerinde Madenkdyii (0.058) ve Fenerkoyii (0.099)
arasinda Fenerkoyii aleyhine bulunan manah farki (t = 2,51; P<0.02) ak-
raba evliliginin Fenerkoyii’'nde ¢ok az olugu ile yorumlamak akraba evlili-
ginden umulan menfi etkiye ters diiger. Bunu cevre gartlan ve genel saghk
seviyesi ile yorumlamak daha uygun olur. Zira akrabalifin etkisi bu tarsda

(olumlu) olsa bunu Madenkoyii’'nde akraba egler ve dxger egler grubu arasmda
gozlemek beklenirdi.
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Oysa Madenkdyi'nde akraba egler grubunda 0.065 olan bebek 6liimii dier
egler grubundaki orandan (0.051) yiiksektir. Fakat fark manali bulanmanus-
tir (t = 0.78; P> 0.05).

Prematiirelik nedeniyle olan 6liimleri poisson daglis: ile degerlendirdik
ve ihtimaller 0.05 ten biiyiik bulundu. Gruplar arasinda manah fark bulu-
namadi. Sonuclar Tablo 4’te ozetlenmistir.

Akraba evliliginin gocuk &liimii iiserine etkileri Schull (1958), Slatis
ve ark. (1958), Sutter (1958), Scost (1974), Yanase ve ark. (1976) ve Chakra-
borty ve Chakravarti (1977) tarafindan ve memleketimizde de Basaran (1973)
tarafindan gésterilmigtir®™!!19:23:26,

Tablo 4. Fenerkdyii ve Madenkdyii'nde cocuk o6litmleri.

— il el — el e iy — el — —— i - — e T

| 1 ay-2 yas Yeni dofan Prematiire
Gruplar Canh dofum cocuk dlimti (bebek) 6ltimdt  6lamd
Fenerksyii 524 52 (0.09924) 52 (0.0992) 1
Madenkovya . 598 43 (0.07191) 35 (0.0585) S
Toplam 1122 95 (0.08467) 87 (0.077) 6
t=1.64 t=2.51 P, =0.17
P> 0.05 P <0.02 P, =0.11
Madenkoyii,
Akraba egler 321 25(0.07788) 21 (0.0654) 4
Digfer egler 277 18 (0.06498) 14 (0.0505) 1
Toplam - 598 43(0.07191) 35 (0.0585) 5
t = 0.608 t = 0.78; P, = 0.147
- P, =0.23

Akraba evlilifinin dofustan kusurlar iizerine etkisi :

Az sayida rastladifyimiz dojustan kusurlar-dominathk vasfindan dolay:
yapistk parmak vak’alarimi hari¢ tutarak-degerlendirdik. Poisson ihtimal
formiilii ile hesapladifnmax ihtimaller 0.05 tem biiyiik bulundu. Akraba evli-
liginin defugtan kusurlar iizerine etkisi oldugu gisterilemedi.
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.. .Sonuglaf Tablo 5'te Gumetlenmistir. -~ ..« .

k
R T
I .t

Tablo 5. Fenerkoyii ve Madenkoyii’'nde dogugtan Imaurlular '

Tt T = e e e
 Gryplar C,&n!l dofum Doguﬁt—an kusurlular.
Fenerkoyii 524 - 3" P, =0.159
Madenkoyu | 598 7 Pp=0117
Toplam SRR 1122 '1-0*“’""_1 D
-Ma,dmkﬁyﬁ; e e T
Akraba esler 321 3. Py=02006 .
Diger esler 277 4 P, = 0.179

Toplam 598 7

Memleketlmlyde akraba’ evllhglnm dogugtan kusurlar iizerine etkisini
aragtu'an bir saha t;ahsmasma rastlamadik. Say ve ark. (1971) Ankara
dogumevindeki aragtlrmalarmda.akraha evhhgmm,dogugtan kusurlar iizérine
etkisini gosterememlslerdlr o

Ba: ve ark. (1976), Tanaka- (1977), Chakmboriy ve Chakmvaru (1977)

dogustan kusur uzerlne etki oldugunu gostermlstlrler2’7'22

Akraba evhhgmm du§uk oli dogum, gocuk oliimleri ve dogugstan kusur- |
lar iizerine olan etkilerini ayr1 ayn tartlstlktan sonra bir ka¢ hususa daha iga-
ret edelim. | . '

Akraba evliliginin etkisini sadece (Madenkdyii’nde) dlii dogumlar iizerine
gosterebildik. Spontan dusuklerde ise kiiciimsenemeyecek fark: ornek kiigiik
oldugundan gosterememis olmamizin yaninda birde tamamen anamnez’e
dayanan bu malumatta eslerin bilgi saklamas1 da sonuca ortiicii etki yaprmg
olabilir. Akla gelen bir diger husus da akraba evliliginin getirdigi riskin dere-
cesi ve etki donemi meselesidir ki, belki de en agir etkiyi biz boylece 6lii do-
gumlarda gormis olabiliriz.

Dogustan kusurlara olan etkiyi gosteremeylglmlzl de oli dog l:qlarla olan
tabii se¢imden sonra geriye sagiamlann kalig ile {zah ‘etmek a%da gelirse de
orneglmlz1 buyukluk yonunden yeterll goremeden bayle bir yorum yapmak
uygun dusmez

- Fenerkoyii lleaMadenkdyu i akrabn Bvlﬂlg’l dlgmdaki gnrtlnrl 'yonﬁndeﬂ
farksiz ve karsilagtirilabilir iki drnek olarak alisimigm- isabetli’ oldufunu ise
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@dﬂﬂ etmiyorus. ~ Nitekim® Fenerkdyii'nde yenidogan (bebek) tlimiini Ma-
“tenkbyii*nden ytiksek butosumivu da skraba evliligi digindaki ‘saglik tizerine
etkili gartlan Fenerkdyii’nde daha olumsuz oldugu tarzinda yommlamak
mtemlgtlk

- L
. PR .

SUMMARY
CONSANGUINEOUS MARRIAGES ND CONGENITAL MALFORMATIONS

During a pe.riod of sixmonthe’ at the end of 1977 and at the beginning of 1978, on a ran-
dom sample of 100 parbnts and their nf aprmg from Istanbu]-S’Ilvn-F ‘enerkdyti and Rize-Ca-
yeli-Madeuksyii region we conductéd a study to estimate ratio of consanguineous marriages

and it's effect on mlscamagﬁes still born, neonatal deaths, infant mortality and congcmtal
mealformations.

Only single case of second cousin marriage was found in Fenerkoyii region. In Madenkayii

regmn conganguinegus marriage was observed in 47 families. The dmtrlbutlon of the degree
--of- mman,gumui mamnge of theﬁe 47 families' are shown in Table :

Table 1 Tht d&gme and frequency of consnngumenus mamages in Madenkoyu mglo-n

el e e — - E—— i — - — -am rre—r = = — - e r— —— Ay e e —_ e — e e

— e, —— 1 W— - -———r——— - e - o =

Degree of klﬂ!‘h!p . leousin 1,5 muam 2nd cousin 2,5 cousin 3. cousin  distant
T | cousin

i ; - — S e

Number of um.med, o8 ... 4 DD 4 2 4

—couples . (frequency)

] . r . . .
. . .
ﬁ_.. _I_ i - ———— - - e " s EE A e - e ek - s
. “r

9% frequency R . 38,3 - 8,5 31,9 8,5 43 8.5

gy - - N . - —— b ~—= — - — d =

- We did. not come across a statist.cilly eignificant difference between the results - of preg-
nancy in - Feperksyli-Madenkoyi regions with -regard to consanguineous -marriages.

‘We compared the results of frequency . of related 47 husband and wifes and the other
non-related 33 b hmubaﬁd aud wifes. The multﬂ are-as follows, - S

L

_ ‘Birtia"+’ fstill boni "~ Spohtaneous
Spontansous Miscarriages : + Spontaneous miecarriages
Mmiscarriages
. _ S o e e e
Comangmneous married group 377 43 (0 114)
rmn-emminmm matvied'group - 3160 7 735(0.111) -
Total 693 78 (0.11"‘)
R e e e s S SN

SRy t--0,249 - - P>»0.05 -

"

" 2 - - I R P USSR — L LR DY — .= - — == -
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- No significant effect was detected on the ratio of spontaneous miscarriage resulting from
consanguineous marriage. The effect of consanguineous marriage on spontaneouns mucamagei
was detected in Diyarbakir by Bagaran (1973)8.

Still Born Birth 4 Still born Still born

Consanguineous married group 334 13 (0.046)

Non-consanguineous married group 281 4 (0.012)

Total 615 17 (0.027)
' t = 2,564 P <0.01

The results showed that consanguineous marriagés affected the number of still born.
This was also detected by Bagaran (1973) in the Diyarbakir region®.

Mortality :
Consanguineous married group Birth Neonatal death Mortality occured at
ages 1 month to 2 years

Consanguineous married group 321 21 (0.0654) 25 (0. 0773)

Non - consanguineous married group 277 14 (0.0505) 18 (0.0649)

Total . . 598 35 (0.0585) 43 (0.0719)

' t = 0.78 t = 0.608
P>005 P> 0.05

Congenital Malformations :
Birth birth Congenital malformations

L . . . -—_-——_ S - -“ - [ .

Consanguineous married group 321 3 P, = 0.206
Non - consang. married group 217 4 « = 0.179
Total 598 (]

According to our findings, there was no any effect of consanguineous marriages on con-
gential malformations. We could not come across any study on this field in Turkey.

Say and colleagues (1971) in a study conducted at Ankara Maternaty Hospital were not
able to show the effet of consanguineous marriage on congenital malformations!®. |

In this study we also discuesed our findings in the light of those in literatiire in details.
But here we were content with giving only the reference numbers : 2:3°7111:19:21:23:15:26
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